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Wstep

Zgodnie z polityka jakoSci ksztalcenia realizowang na Uniwersytecie Medycznym
w Lublinie (UM) w roku akademickim 2016/2017 przeprowadzono kolejng edycjg badania
jakosci ksztatcenia. Badanie objeto studentow wszystkich kierunkéw 1 poziomow ksztalcenia.
Integralnym elementem ewaluacji procesu ksztalcenia jest ocena praktyk zawodowych.
Stanowia one szczegblny element dydaktyki, ktadacy nacisk na ksztaltowanie umiejetnosci,
kompetencji spotecznych oraz stwarzajag mozliwos$¢ ugruntowania zdobytej w trakcie studiow
wiedzy teoretycznej poprzez mozliwo$¢ zastosowania jej W miejscu pracy.

Niniejszy raport zawiera wyniki trzeciej edycji badania przeprowadzonego wsrod
studentow studidow 11 II stopnia oraz jednolitych magisterskich wszystkich kierunkow studiow
realizowanych na UM w roku akademickim 2016/2017. Jego najwazniejszy element stanowig
rekomendacje bedace wynikiem zaobserwowanych w badaniu zaleznosci. Stanowig one jedna

z podstaw dziatania Uczelnianego Systemu Doskonalenia Jakosci Ksztatcenia.

1. Informacje o badaniu

Przedmiot i cel badania

Przedmiotem badania jest jako$¢ praktyk zawodowych, bedacych integralnym
elementem programu studidow. Punktem wyjscia jest zatozenie, Ze przekazywana wiedza
1 umiejetnosci w szczegolnosci zostaja poglebione poprzez mozliwos¢ ich stosowania w
praktyce. Jednym ze zrddet informacji na temat poprawnego przebiegu praktyk jest opinia
samych studentéw, na podstawie ktorej formutowane sg rekomendacje dotyczace mozliwos$ci
doskonalenia systemu praktyk, tak aby gwarantowaty one petna realizacj¢ zakladanych efektow
ksztatcenia.

Ponadto celem badan ewaluacyjnych prowadzonych na UM w Lublinie jest budowanie
kultury jakosci ksztalcenia na naszej Uczelni, ktéorych niezbednym elementem jest
zaangazowanie studentéw. Poprzez doskonalenie mechanizméw komunikacji pomiedzy
wszystkimi interesariuszami edukacji dazymy do wspottworzenia wysokich standardow

ksztalcenia.
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Problematyka badan

Problematyka badan ogniskuje wokot efektywnosci oraz skutecznosci ksztalcenia
poprzez praktyki zawodowe. Poza monitoringiem ogdlnej satysfakcji studentéw z odbytych
praktyk w badaniu skupiono uwage na osiggnigtych rezultatach. Kwestionariusz ankiety na rok
akademicki 2016/2017 zostat zmodyfikowany w celu dostosowania go do specyfiki ksztatcenia
na Uniwersytecie Medycznym. Pytanic o stopien W j aki m pr aktyki zwi nk
zatrudnieniezastagpiono pytaniem dotyczgcym realizacji programu pratyk.Pytanie dotyczace
umi ej AtnoSci dzi a§ aastipiano gpytanitm owpnjiyesjemt nsot Sie ssuk u't
rozwi Nzywania zgoUonych probl e mKwestionaniumzp ot y k a
ankiety zawieral dwanascie pytan, gdzie pytanie dwunaste odnosito si¢ do sektora, w jakim
student odbywal praktyke. Respondenci kazdy aspekt, poza pytaniem dwunastym, oceniali
postugujac si¢ pigciostopniowa skalg, w ktorej 1 stanowilo ocene najnizszg a 5 najwyzsza.
Ponadto stworzono mozliwo$¢ uzasadnienia swojej oceny w miejscu ankiety przewidzianym
na dodatkowe komentarze i sugestie.

W roku akademickim 2016/2017 zadano studentom nast¢pujace pytania:

1. Jak ocenia Pan/Pani o0g6lny stopien satysfakcji =z od
2. Jak ocenia Pan/ Papfektgwnbsgacwgkoraygstywania czasu

3. W jakim stopniu praktyki przyczynity sie do pogtebi

4. Na il e poznat Pan/ Pani zasady funkcj on o wanFam praktykibz s
5. Jak ocenia Pan/ Pani zaangazowanie Ooraz pomoc wyznac
6. W jakim stopniu praktyki rozwinety Pan/ Pani umi ej et
7. W jakim stopniu praktyki nauczyty Pan/ Paykonywadapmd/2z i e
8 W jakim stopniu praktyki rozwinety Pan/ Pani umi ej et

zawodowych i pracy w zespole?
9. W jakim stopniu praktyki rozwinety Pan/ Pani umi ej et
100Wj akim stopniu praktyki rozwinetlty Pan/ Pani umi ej etn
napotkanych w pracy zawodowej?
11.Czy praktyki umozI|liwity petnag realizacje ich ztozon

12W jakim sektorze dziata podmktykia , w ktorym odbyt Pan

Udzial studentow w ocenie praktyk

Modut w systemie Wirtualna Uczelnia stuzacy ankietyzacji nie umozliwia okreslenia
ogo6lnej liczby 1 odsetka studentow, ktorzy wzieli udziat w badaniu oceny prowadzacych zajec

w danym roku akademickim. Jest to mozliwe jedynie na poziomie pojedynczych zajec.
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W analizie wynikéw badania postuzono si¢ trzema rodzajami wskaznikow: frekwencja,
odsetkiem ocenionych zaje¢ dydaktycznych oraz poziomem wiarygodnosci badania.

Frekwencja bedzie przydatna do oceny udzialu w badaniu populacji studentow na
poziomie ogdlnym oraz dotyczacym poszczegolnych kierunkéw. Frekwencja jest stosunkiem
wszystkich ankiet wygenerowanych studentom w danym roku akademickim do liczby ankiet
przez nich wypetionych. Drugi wskaznik frekwencji jest uzupelieniem pierwszego

I pozwala na ocen¢ tego, jaki odsetek sposréd wszystkich zajeé¢ dydaktycznych
realizowanych w danym roku akademickim zostal poddany ocenie. Za zaj¢cia nicocenione
uznawano te, ktoérych nie ocenit ani jeden student.

Przy wynikach bedziemy w ponizszym raporcie postugiwaé si¢ takze dodatkowym
wskaznikiem - poziomem wiarygodnosci badania. Wskaznik pozwala na ocene tego, czy
uzyskane wyniki ankiet dla poszczegdlnych kierunkow i1 nauczycieli sg wiarygodne. Majac
przyktadowo ogdlng liczbe 20 studentow przypisanych do danego prowadzacego, otrzymujemy
tym samym 20 wygenerowanych ankiet. W takiej sytuacji 10 ankiet wypetnionych ma zupetnie
inng wiarygodno$¢ niz 10 ankiet wypelnionych przy liczbie 1500 wygenerowanych
kwestionariuszy. Dla badan ze skoficzonej populacji blad statystyczny wtedy mnozy si¢ przez
pierwiastek kwadratowy z (N-n)/(N-1), gdzie N to liczebnos$¢ populacji, a n - liczebnos$¢ proby.
Zatem jako wskaznik wiarygodnosci proponuje si¢ wigc wzor w postaci: kK = n*(N-1)/(N-n),
okreslany dalej po prostu, jako ,,wiarygodnos¢”. Wzér ten informuje, ile os6b musiatoby
wypetni¢ taka ankiete z nieskonczonej populacji, aby dato to taki sam btad statystyczny. Ta
liczba zwigksza si¢ przy matych populacjach. Gdyby ankiety wypeknili wszyscy studenci,
bedzie rowna dodatniej nieskonczonosci. Skutkiem powyzszych rozwazah sg proponowane
progi wiarygodnosci na poziomie wartosci:

>30 — wiarygodno$¢ bardzo dobra
15-30 — wiarygodnos$¢ dobra
10-15 — wiarygodnos$¢ akceptowalna
<10 — brak wiarygodnosci badania

Dzigki przyjetym wskaznikom mozemy oceni¢, jaki odsetek zaje¢ udato si¢ oceni¢
oraz na ile uzyskane oceny mozna uzna¢ za rzetelne (porownujac odsetek wypetnionych
ankiet). Dzigki temu nie ma konieczno$ci okre$lania rzeczywistej liczby studentow
biorgcych udzial w akcji ankietowej, gdyz informacja taka z zatozenia nie jest adekwatna
do specyfiki badania, polegajacego na tym, ze kazdy student uczestniczy w badaniu tyle
razy, ilu zaje¢ dydaktycznych byl uczestnikiem. Oszacowanie takiego wskaznika byloby

zatem zbyt czasochlonne a jego warto$¢ informacyjna niewielka.
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Udzial studentow w ocenie praktyk zawodowych

W roku akademickim 2016/2017 pomimo utrzymujgcego si¢ bardzo dobrego poziomu
wiarygodno$ci badania (powyzej 10), mozna odnotowaé tendencje spadkowa dla tego
wskaznika. W obecnej edycji badania nastgpil nieznaczny wzrost progu wiarygodnosci o 81,54
pkt. Wykres 1 przedstawia dane o poziomie wiarygodno$ci badania w poszczegolnych

edycjach badania.

Wykreslt 2T A2Y Al NBE3I2Ry 21 OA o6l RFEYAlL ¢ 288y A S LINIF 16081 1

. 3531,40

*=1.002,42

2013/2014 2014/2015 2015/2016 2016/2017

Wszystkie ocenione wydziaty na UM w Lublinie charakteryzuje bardzo dobry poziom
wiarygodnosci badania w uj¢ciu ogélnym. Najwyzszy poziom wiarygodnosci badania
odnotowano dla Wydzialu Nauk o Zdrowiu. Natomiast na Wydziale Farmaceutycznym z
Oddzialem Analityki Medycznej poziom wiarygodnos$ci jest na granicy pomig¢dzy bardzo
dobrym a dobrym. Tabela nr 1 przedstawia szczegotowe dane dotyczace poziomu
wiarygodnosci dla poszczegolnych Wydziatow. Do tabeli zataczono legende.

wi arygodnoSi
wi arygodnoSi
wi arygodnoSi
brak wiarygodn:

 62R2 68 (

TabelalCNB 1 6 Sy 02l &aiGdzRSy s g 2 NI 1132 16N 293¢ tavde NE 3 2.82ya2 100 AS JosHf RISy & & |

. aFtekwencja Wi ar ygo« Frekwencja Wi arygoc
9015/2016 2015/2016 2016/2017 2016/2017
409,676 444,123

IWLzOS 179,114 211,139
[IWLzOA 92,148 108,579
WFzOAM 36,034 36,907

Uczestnictwo w badaniu bylo do$¢ zroznicowane biorgc pod uwage kierunek

ksztalcenia (tabela nr 2). Sposrdd 23 kierunkow realizowanych na UM w Lublinie, 10 z nich
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charakteryzowato si¢ bardzo dobrg wiarygodnoscig (>30): Pi el ngni ar sproyo | S
wiarygodno$ci jest bardzo wysoki, podobnie jak na kierunkach: PogoUnictwo |
Lekarskoi dentystycznymiekarskim i | | Wydziagu Lekarskiego, R
Analityka medyczna, Biomedycyr@aektroradiologia | stopnia

Wiarygodnos$¢ dobrg i akceptowalng uzyskato siedem praktyk. W przypadku pieciu

kierunkéw wiarygodno$¢ badania jest nieakceptowalna (ponizej 10):

Pi el ngni ar gpirogwiarybolinossi:t8,0281n i a
Elektroradiologia | stopnigprog wiarygodnosci: 8,05)
Kos met ol o g(prag wiarlgodsotcio §6122) E
PogoUni ct wpodgwidrygodnbsa: p,0687)8
Zdrowie Publiczne Il stopnigrog wiarygodnosci: 2,0277)

O O O o o

Trzeba jednak pami¢taé, ze ocena wiarygodno$ci dla poszczegélnych praktyk moze
zdecydowanie réznic od danych przedstawionych w ponizszej tabeli. Praktyki zawodowe na
kierunku Dietetyka II stopnia nie zostaly ocenione przez studentow. Szczeg6élowe dane na

temat udziatu studentow w badaniu przedstawiono w tabeli nr 2.

Takla2CNB 1 6SyO2l A LRTAZ2ZY 6AFNEBI2RY 21 OA o6 REYAL T8 61 3ft Rdz yI

Kierunek Frekwencja Ocena gni ono Wiarygod

Pielfngniarstwo | A 8% 181,0246
PogoUnictwo | A 11% 108,3977

kierunek lekarsko - dentystyczny 20% 106,5915

kierunek lekarski Il W 6% 81,1959
Fizjoterapia |A 12%
kierunek lekarski | W 7%
Ratownictwo Medyczne 26%
Analityka Medyczna 7%
Biomedycyna I° 0,33
Elektroradiol ogi a 131%

61,155
45,1083
40,3571
39,5615

32,266
31,4285
27,0000
22,4377
21,2173
17,1822
12,3577

Higiena Stomatologiczna 50%
Zdrowi e Publiczne I124%
Kos met ol ogi a | A 26%
Dietetyka |A 7%
Fizjoterapia I|I1A 3%
Farmacja 5% 11,4867
Techniki dentystyczne 13% 11,3043
Pielfigniarstwo |IIlA 2% 8,1281
Elektroradi ol ogi a 1A% 8,0500
Kosmet ol ogia I|1A 11% 6,6122
PogoUnictwo 1|1A 2% 5,0687
Zdrowi e Publiczne |I3% 2,0277
Dietetyka I|1A 0% 0,0000

ALY Y Ny myryrs

Wszystkie przewidziane w ramach poszczegélnych kierunkéw studiow praktyki
zawodowe w zdecydowanej wigkszosci oceniono. Tylko na kierunkach takich jak Fizjoterapia

| stopnig kierunek lekarskb d ent yst yczny, ki erunek | ekarski
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i 1 stopni a, El ektroradiol ogia |1 stopni a,

Dietetyka | stopni@dsetek byt nizszy niz 100%. W przypadku kierunku Dietetyka Il stopnia
respondenci nie ocenili praktyk. Odsetek ocenionych praktyk zawodowych na poszczegdlnych

kierunkach studiow przedstawia tabela nr 3.

Tabela3 Odsetek ocenionych praktyk w roku akademickim 2016/2017.

Liczba praktyk Liczba
realizowanych na ocenionych Procent
kierunku praktyk

Kierunek

Bi omedycyna | A
El ektroradiol ogi
Farmacja
Fizjoterapia I1.
Higiena Stomatologiczna
kierunek lekarski | W
Kosmetol ogi a
Kosmet ol ogi a /
Pi ngni ar st wo |
Pi ngni ar st wo |
PogdgoUnictwo | A
Ratownictwo Medyczne

Techniki dentystyczne
Fizjoterapia | A
kierunek lekarsko - dentystyczny
kierunek lekarski Il W
Zdrowi e Publiczi
El ektroradiol ogi
Analityka medyczna
PogoUnictwo I 1A
Zdr owi e Publiczi
Dietetyka | A
Dietetyka | 1A
Og:-gem

A
I
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2. Ogolna ocena praktyk zawodowych studentow UM w Lublinie

Ogodlna ocena praktyk zawodowych na UM w Lublinie wynosi 4,611, Zostata ona
wyliczona ze wszystkich ocenionych przez studentéw praktyk zawodowych realizowanych w
roku akademickim 2016/2017. Wszystkie pojedyncze oceny potraktowano tu lgcznie, bez
podziatu na poszczegodlne kryteria oceny, kierunki i lata studiow. W poréwnaniu do poprzedniej
edycji badania ogdlna ocena praktyk zawodowych wzrosta. Wzrost jest stosunkowo spory i
stanowi 0,23 pkt. Srednie oceny jakosci praktyk na poszczegdlnych Wydziatach réznig sig
nieznacznie mie¢dzy sobg. Najnizej oceniony zostal Wydziat Farmaceutyczny z Oddziatem
Analityki medycznej (4,10) i jako jedyny zanotowat bardzo duzy spadek oceny realizacji
praktyk— o 0,53 pkt. Nadal jednak ocena utrzymuje si¢ na dobrym poziomie. Najwyzej
studenci ocenili 1 Wydzial Lekarski z Oddzialem Stomatologicznym. W przypadku |
Wydzialu Lekarskiego zanotowano najwyzszy wzrost oceny, rzedu 0,39; w przypadku
Wydziatu Nauk o Zdrowiu wzrost rzedu 0,21; w przypadku II Wydziatu Lekarskiego rzgdu 0,1.
Widoczna jest wigc systematyczna poprawa co $wiadczy o skutecznosci systemu doskonalenia

jakosci ksztalcenia na naszej Uczelni. Wyniki zawiera Wykres nr 2.

Wykres2h 35ty 208yl LN} 1Ge]l TF62R2680K NBFEAT 26 ye@OK yI

| Wydziat Lekarski z Wydziat Nauk o Il Wydziat Lekarski z Wydziat
Oddziatem Zdrowiu Oddziatem Farmaceutyczny z
Stomatlogicznym Anglojezycznym  Oddziatem Analityki
Medycznej

¥ 2014/2015 ™ 2015/2016 =~ 2016/2017

Ogoblna ocena praktyk realizowanych na UM sklada si¢ z trzech czeéci: poziom

Lz ail Ol

zadowolenia z odbytych praktykch organizacjaorazr 0 z w - | umi ej AitnoSci i

czasie praktyk

1 $rednia arytmetyczna wszystkich ocen praktyk zawodowych realizowanych w roku akademickim 2016/2017.
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Aspekt dotyczacy poziomu zadowolenia z realizacji praktyétyczy pytanoo g - | ny
stopi e E& s a teypsaktykiloraz oirealzacje prdgramu praktyk

Badania wykazatly, ze studenci wysoko oceniaja 0 g - | ny saysfakgii ogll$ae)
praktyki (sr.=4,63). W przypadku realizacji programu praktykzanotowano bardzo wysoki
wzrost oceny, rzedu 0,53. Wykres nr 3 przedstawia ocene ogdlnej satysfakcji z odbytych
praktyk.

Wykres3 Ocena poziomu zadowolenia z odbytych praktyk zawodowych.

4,60

- e BB

Ogolny stopien satysfakcji z odbytej praktyki zawodowej Petna realizacja ztozonego programu

¥ 2015/2016 = 2016/2017

Kolejnym elementem oceny jako$ci praktyk, jakim jest organizacja praktykstudenci
réwniez ocenili wysoko. Znaczacy wzrost odnotowano dla or gani zacj i oraz e
wykorzystania czasu podczas praktydu 0,18;dlaz aangaUowani a wyznaczo.:
praktyk rzedu 0,21. Widoczna jest wigc poprawa co $wiadczy o skutecznosci systemu

doskonalenia jakosci ksztatcenia na naszej Uczelni. Wyniki zawiera wykres nr 4.

Wykres4 Ocena organizacji praktyk zawodowych.

’

Organizacja oraz efektywnosc¢ wykorzystywania czasu Zaangazowanie oraz pomoc Wyznaczonego opiekuna
podczas praktyk praktyk

¥ 2015/2016 =™ 2016/2017

Ostatni element ogdlnej oceny praktyk zawodowych to r 0 z w- | umi ej ntn
kompetencji nabytych w czasie prakyk Badania wykazaly, ze wszystkie oceniane
kompetencje zdobyte podczas praktyk studenci ocenili bardzo wysoko (wykres nr 5). Kazdy z
ocenianych aspektéw odnotowal znaczacy wzrost $redniej oceny. Najnizej studenci ocenili
umi ej At noSI prroozbwieNz yww asnp cat yalwalowej@rk4,55). O@ma a ¢ y
nadal utrzymuje si¢ na bardzo dobrym poziomie, i w poréwnaniu do poprzedniej edycji badania
zanotowata wzrost rzedu 0,27. Najwyzej ocenionym aspektem jest z naj omo Si zas
funkcjonowania instytucfisr.=4,67), zanotowano wzrost oceny rzedu 0,15. Najwyzszy wzrost
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oceny, rzedu 0,31 odnotowanodlau mi ej it no Sci or g araxr izghe0B(Jdla pr acy
samodzielnoSci i odpowiedzialnoSci podczas w
Oceny poszczegdlnych aspektow rozwoju kompetencji w roku akademickim 2016/2017

zawiera Wykres nr 5.

Wykres5 Ocena kompetencji zdobytych podczas praktyk.

Znajomosc zasad funkcjonowania oraz struktury instytucji

Samodzielnos¢ i odpowiedzialnos¢ podczas wykonywania
pracy

Umiejetnos¢ skutecznego komunikowania sie w
sytuacjach zawodowych i pracy w zespole

Umiejetnosci organizacji pracy wtasnej/zarzadzania
czasem

Rozwdj umiejetnosci praktycznych

Pogtebienie wiedzy i umiejetnosci zdobytych w trakcie
studiow

Umiejetnos¢ skutecznego rozwigzywania ztozonych
problemdéw napotkanych w pracy zawodowej 455

4,00 4,10 420 430 4,40 4,50 4,60 4,70 4,80

¥ 2015/2016 m™2016/2017

Wykres nr 6 prezentuje oceny praktyk zawodowych wg kierunkow studiow na UM w
Lublinie. Ranking stworzono dla celow porownawczych, jednak nalezy zachowa¢ ostroznos¢
podczas wyciagana na jego podstawie wnioskow. Prawdopodobnie kierunki ocenione najnizej
nie spetniaja oczekiwan studentow w petni, gdyz oczekiwania te sg bardzo wysokie.

Najnizej ocenione zostaty praktyki realizowane na kierunkach studiow takich jak:
Zdrowie publiczne 1l stopni&r.=2,77) oraz Higiena stomatologiczn&r.=3,99). Pozostale
praktyki oceniono powyzej wartosci 4,3 (na pigciostopniowej skali). Najwyzej zostaty ocenione
praktyki takie jak Fizjoterapia Il stopnia(sr.=4,91), kierunek lekarski Il W($r.=4,90),
Elektroradiologia | stopnia(sr.=4,90), Kosmetologia Il stopnia$r.=4,87) oraz Techniki
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dentystycznésr.=4,83). Na tych kierunkach $rednia ogdlna ocena ksztatcenia przekroczyta

wartos¢ 4,8.

Wykres6h OSy I LN} 1Gel TFg2R2680K yI L12al Ol S3aAstyeOK (1ASNHzy Il OK

Analityka Medyczna
Fizjoterapia Il°
Kosmetologia I1°
Elektroradiologia I°
kierunek lekarsko - dentystyczny
Techniki dentystyczne
Ratownictwo Medyczne
kierunek lekarski | W
Dietetyka I°
Kosmetologia I°
Elektroradiologia II°
Potoznictwo I°

Ogdtem

Pielegniarstwo I°
Pielegniarstwo II°
kierunek lekarski [l W
Fizjoterapia I°

Zdrowie Publiczne I°
Potoznictwo II°
Biomedycyna I°

Farmacja

Higiena Stomatologiczna

Zdrowie Publiczne II°

Dietetyka II°
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[ 2.1 Wydzial Farmaceutyczny z Oddzialem Analityki Medycznej. ]

Wydziatl Farmaceutyczny z Oddzialem Analityki Medycznej osiagnal bardzo dobry
poziom wiarygodnosci — powyzej 10 (patrz tabela nr 1). Srednia dla Wydzialu wyniosta 4,10 i
jest nizsza od oceny z poprzedniej edycji badania o 0,53 pkt (patrz wykres nr 2). Analizujac
jednak poszczegélne praktyki realizowane na Wydziale, jedynie jedna na osiem uzyskala
wymagany prég wiarygodnosci badania na poziomie akceptowalnym: Kosmetologia | st
Praktyki zawodowe, | roktabela nr 14). W zwigzku z powyzszym nie przeprowadzono
analizy wynikéw dla Wydzialu ani dla prowadzonych kierunkéw, poza kierunkiem
Kosmetologia | stopnia. Przedstawione zostang jedynie tabele dla kierunkow: Farmacja,
Analityka Medyczna oraz Kosmetologia Il stopniawierajace $rednig ocene oraz prog
wiarygodno$ci badania poszczegdlnych praktyk realizowanych na kierunkach studiow. Tabela
nr 4 przedstawia $rednie oceny oraz prog wiarygodnosci praktyk realizowanych na Wydziale

Farmaceutycznym. Do tabeli dotaczono legende.

wiarygodnosé bardzo dobra
wiarygodnosé dobra

wiarygodnosé akceptowalna
brak wiarygodnosci badania

Tabelad| NSRY Al 20Syl A LRTA2Y A NRBI2Ry 21 OA LN} {d&]1 NBItAT 261y

Kierunek/Nazwa praktyki SredniV ar ygod

Kosmetologia | st Praktyki zawodowe [praktyki zawodowe] 1 rok ® 12,0000
Kosmetologia | st Praktyki zawodowe [praktyki zawodowe] 2 rok 8,9091
Farmacja Praktyka wakacyjna 1 mi

og-Ilnodostfipnej [praktyki zawodo 8,5045

Kosmetologia Il st Praktyki wakacyjne [praktyki zawodowe] 1 rok 5,7407
Farmacja Praktyka wakacyjna 1 mi
[praktyki zawodowe] 4 rok

Kosmetologia Il st Praktyki zawodowe [praktyki zawodowe] 2 rok 1,0000
Analityka Medyczna Praktyka wakacyjna [praktyki zawodowe] 4 rok 1,0000
Analityka Medyczna Praktyka wakacyjna [praktyki zawodowe] 3 rok 0,0000

3,0522
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1. Farmacja

Kierunek Farmacja osiggnat akceptowalny prog wiarygodnos$ci badania (patrz tabela nr
2). Praktyki realizowane na kierunku zostaly ocenione przez studentow na poziomie dobrym.
Ocena 4,31 sytuuje go na 20 pozycji w pordwnaniu z pozostatymi kierunkami realizowanymi
na UM w Lublinie (patrz wykres nr 6). Pomimo osiggni¢cia wymaganego progu wiarygodnosci
badania, poszczego6lne praktyki realizowane na kierunku charakteryzowaly si¢ brakiem
wiarygodnos$ci badania — ponizej 10. W takim przypadku analiza wynikéw badan nie jest
mozliwa. Pomimo wysokich ocen, wyniki nie moga zosta¢ uznane za wiarygodne.

Na kierunku Farmacja realizowane sg praktyki obowigzkowe na III i IV roku studiow.
Sa to praktyki tzw. wakacyjne. Po III roku praktyki realizowane sg w aptece ogélnodostepne;,
po IV roku — w aptece szpitalnej.

Tabela nr 5 przedstawia oceny poszczegoélnych praktyk oraz prog wiarygodnosci

badania realizowanych praktyk na kierunku Farmacja.Do tabeli dotaczono legendg.

wiarygodnosé bardzo dobra
wiarygodnosé dobra

wiarygodnosé akceptowalna
brak wiarygodnosci badania

Tabela5| NSRY Al 20Syl A LRTA2Y A NRBI2Ry 21 OA LN} {d&]1 NBItAT 261y

Nazwa praktyki SredniWa ar ygod

Praktyka wakacyjna 1 miesinfnczna 477

zawodowe] 3 rok
Praktyka wakacyjna 1 miesifnczna
zawodowe] 4 rok

3,85

2. Analityka medyczna

W roku akademickim 2016/2017 praktyki na kierunku Analityka Medycznaceniono na
5,00. Ocena ta plasuje kierunek na pierwszym miejscu w rankingu kierunkow prowadzonych
na UM w Lublinie (patrz wykres nr 6). Pomimo osiaggni¢tego bardzo dobrego progu
wiarygodno$ci badania (patrz tabela nr 2), analizujac poszczegdlne praktyki realizowane na
kierunku mozna zaobserwowac brak osiggnigtego przez nie progu wiarygodnosci badania. W
zwigzku z powyzszym nie zostala przeprowadzona analiza wynikow dla kierunku.

Na kierunku Analityka Medyczna praktyki realizowane sg na Il i IV rokiem studiow.

14| Strona



Tabela nr 6 przedstawia oceny oraz prog wiarygodnosci poszczeg6dlnych praktyk
realizowanych na kierunku Analityka MedycznaDo tabeli dotagczono legende.

wiarygodnosé bardzo dobra
wiarygodnosé dobra

wiarygodnosé akceptowalna
brak wiarygodnosci badania

Tabela6| NERY Al 208yl A LRI A2Y AL NEI2RY 21 OA LN} 1 Gé&1 NBLEtAT 241y

Nazwa praktyKi SredniWa ar ygod
Praktyka wakacyjna [praktyki zawodowe] 4 rok 1,0000
Praktyka wakacyjna [praktyki zawodowe] 3 rok 0,0000

3. Kosmetologia | stopiehn

Kierunek Kosmetologia | stopniazostal oceniony przez studentdow na wysokim
poziomie. Ocena 4,70 plasuje kierunek na dziesigtym miejscu wsérod dwudziestu trzech
kierunkoéw realizowanych na UM w Lublinie (patrz wykres nr 6). Kierunek Kosmetologia |
stopniaosiggnat dobry poziom wiarygodno$ci badania (patrz tabela nr 2). Analizujac wyniki
oceny praktyk zawodowych realizowanych na kierunku 50% uzyskalo wymagany prog
wiarygodnosci badania - powyzej 10.

Tabela nr 7 prezentuje oceny oraz prog wiarygodnosci dla poszczegdlnych praktyk
realizowanych na kierunku. Do tabeli dotaczono legendg.

wiarygodnosé bardzo dobra
wiarygodnosé dobra

wiarygodnosé akceptowalna
brak wiarygodnosci badania

Tabela7| NERY Al 20Syl A LRTA2Y A NRBI2Ry 21 OA LN} {d&]1 NBLFtAT 261y

Nazwa praktyki SredniWd ar ygod
Praktyki zawodowe [praktyki zawodowe] 1 rok 4,69 ® 12,0000
Praktyki zawodowe [praktyki zawodowe] 2 rok 4,71 8,9091

Ogolna $rednia ocena praktyk sktada si¢ z trzech elementow. Sg to: poziom zadowolenia
s t u d e ondbytysh praktykch organizacjaorazr 0 z w - | u mmakygigkampeseSci i i
w czasie praktykNa kierunku Kosmetologia | stopnia, studenci bardzo dobrze ocenili
organizacje praktyk. Srednia ocena 4,85 jest wyzsza od ogélnej oceny dla UM o 0,22 pkt.
Najnizej oceniono poziomzadowoleniaz odbytej praktykiSrednia ocena dla kierunku jest

nieznacznie wyzsza od $redniej oceny dla ogétu studentow UM. R0 z w - | umi ej it noSc
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kompetencj($r=4,68) podczas praktyk na kierunku oceniono wyzej niz dla ogétu UM o 0,07

pkt. Wykres nr 7 przedstawia szczegotowe dane.

Wykres7| NERYAS 20Syeé Llal Ol S3AstyeOK StSySyildsg NBFEATI O2A

’

Organizacja praktyk Rozwéj umiejetnosci i kompetencji  Poziom zadowolenia studentéw z
odbytych praktyk

* Kosmetologia | stopien  ® Ogoétem UM

Poziom zadowolenia z odbytej praktyki studenci kierunku Kosmetologia | stopnia

ocenili najnizej (patrz wykres nr 7). Analizujgc elementy sktadowe wyzej wymienionego

LINI 1 i

aspektu, takie jak o g - | ny st opi e®& s at ywa eedlizagjd programad by t e

praktyk mozna zauwazy¢, iz na niskg oceng tego aspektu mogta mie¢ wplyw niska $rednia
ocena dotyczaca realizacji programu praktyk. Srednia ocena 4,42 jest nizsza od $redniej oceny
dla ogotu UM o 0,18 pkt. Jest to najnizej oceniony element jakosci realizacji praktyk
obowigzkowych dla kierunku. Satysfakcja z odbytej praktyddiagneta bardzo wysoka $rednig
oceng, 4,82. Ocena ta jest wyzsza od ogdlnej sredniej oceny o 0,19 pkt. Wykres nr 8

przedstawia szczegolowe dane.

Wykres8sh OSy | LI2T A2Ydz 1 | Radbgd Bakiykina KetudkR Kogniewlggia | stopnia.

4,60

- ' -

Ogolny stopien satysfakcji z odbytej praktyki Petna realizacja ztozonego programu
zawodowej

* Kosmetologia | stopien  ® Ogoétem UM

Ocena organizacji praktykto najlepiej oceniony aspekt na kierunku Kosmetologia |
stopnia Oceniony wyzej od $redniej og6lnej dla UM o 0,22 pkt (patrz wykres nr 28). Na tak
wysoka ocene wplyw mogly mie¢ Srednie oceny poszczegdlnych elementdéw tego aspektu:

z aangaUo wa roiazefeldyprie avikarzystanie czasu podczas pra®iykelementy
oceniono powyzej 4,8 na pigciostopniowej skali ocen. Pomoc wyznaczonego opiekuna

(8r=4,87) studenci ocenili wyzej o 0,2 pkt od ogéhu studentow UM natomiast efektywne

wykorzystanie czasu p@r4&8ygoceaianz o022 gkbwyajaod pr a k t

sredniej ogdlnej dla UM. Dane przedstawia wykres nr 9.
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Wykres9 Ocena organizacji praktyk na kierunku Kosmetologia | stopnia.

5,00

4,80

‘i ] —

4,40 - e 6, 6 6 @ @@
Zaangazowanie oraz pomoc wyznaczonego opiekuna Organizacja oraz efektywnos¢ wykorzystywania czasu
praktyk podczas praktyk

* Kosmetologia | stopien = Ogétem UM

Analizujgc oceny poszczegélnych elementow dotyczacych rozwoju kompetencii i
umi ej fOrhomne Bobserwowaé ze prawie wszystkie oceniono wyzej od srednich ocen
ogblnych dla UM (wykres nr 10). Najwyzej oceniono u mi ej it no Si komuni ko
sytuacjach zaodowych($r=4,87). Ocena ta jest wyzsza od $redniej ogodlnej o 0,23 pkt.
Wysoko studenci ocenili rowniez znajomos¢ zasad funkcjonowania 1 n:
odbywal i (srdB2. IOtena kest wyzsza od $redniej ogdlnej o 0,15 pkt. Najnizej
oceniono umieje¢tnos$¢ rozwigzywania problemow napotykanych w pracy zawodowej (§r=4,51).
Ocena jest nizsza od $redniej ogdlnej o 0,04 pkt. Zestawienie ocen przedstawiono na wykresie

nr 10.
Wykres10 Ocena rozwoju kompeteBcA A dzYA S2t Gy 21 OA LR2ROTIFa LIN}{1Geél yI 1 ASNYzy

Umiejetnos¢ skutecznego komunikowania sie w
sytuacjach zawodowych i pracy w zespole

Znajomos¢ zasad funkcjonowania oraz struktury
instytucji 4,67

Samodzielnos¢ i odpowiedzialnos¢ podczas
wykonywania pracy 4,64

4,69

Umiejetnosci organizacji pracy wiasnej/zarzadzania [T m— 4,63
czasem 4,62
4,63

Rozwdj umiejetnosci praktycznych
) 1€ p yczny 4,57

Pogtebienie wiedzy i umiejetnosci zdobytych w trakcie
studiow 4,57

4,62

Umiejetnos¢ skutecznego rozwigzywania ztozonych 4,51
problemdéw napotkanych w pracy zawodowej 4,55

4,30 4,40 4,50 4,60 4,70 4,80 4,90

¥ Kosmetologia | stopien  ® Ogdétem UM
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4. Kosmetologia Il stopnia

Analizujagc wyniki badania, mozna zauwazy¢ brak wiarygodnosci badania dla
praktyk realizowanych na kierunku Kosmetologia Il stopnidtabela nr 8). W zwigzku z
powyzszym ocena praktyk na kierunku nie zostala poddana analizie. Tabela nr 8
przedstawia oceny oraz prog wiarygodnosci poszczegélnych praktyk realizowanych na
kierunku Kosmetologia Il stopnia.
Tabela8] NERY Al 208yl A LRI A2Y AL NEI2RY 21 OA LN} 1 Gé&1 NBLEtAT 261y

Nazwa praktyki SredniWa ar g o d

Praktyki wakacyjne [praktyki zawodowe] 1 rok
Praktyki zawodowe [praktyki zawodowe] 2 rok
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Ankieta oceny jakosci praktyk zawodowych
rok akademicki 2016/2017

%g NI OF Yé &At T LINRBTO6NR 2 dzZRTAIFD ¢6 oFRIyAdz R20(@&

OSyAleno LINPaA

yAST 681tS 6lLdyl RflF T LS6yASYyAl AOK ylLegeéoals
h 08 t L Rp0ABREAS amt 2BV ODI 2ROMY tR21
I RS i

S |
RSOBR2¢I yYAS LRIT&GEsYyNOD

Nazwa i adres jednNOoStKi PrzyjmMuUJGCE] .........cccooiiiiiiiint ettt ettt s b st s e ses b e sen e seaae
LICZDA OAZIN PraKtyKi........c.ccueuiieiiee ettt et ettt te s te s e e s et et ete st stesessesaesersetesbesessesses st asesbe e entesasen

1. Jak ocenia Pan/Pani ogdlny stopien satysfakcji z odbytej praktyki zawodowe;j?

1 | 2 3 4 5

[T 41101 = 20O

2. Jak ocenia Pan/Pani organizacje oraz efektywno$¢ wykorzystywania czasu podczas praktyk

1 | 2 | 3 | 4 | 5

010 11T 0111 20PN

3. W jakim stopniu praktyki przyczynity sie do pogtebienia wiedzy i umiejetnosci zdobytych w
trakcie studiow?

1 | 2 | 3 | 4 | 5

[T 4 T=T 01 =] A0

4. Naile poznat Pan/Pani zasady funkcjonowania oraz strukture instytuciji, w ktorej odbywat
Pan/Pani praktyki?

1 | 2 | 3 | 4 | 5

Q010 11T 0111 00O OO

5. Jak ocenia Pan/Pani zaangazowanie oraz pomoc wyznaczonego opiekuna praktyk?

1 | 2 | 3 | 4 | 5

Q0T 0= 111 20O

1 | 2 | 3 | 4 | 5

Q011 11T 1] 20O OO

7. W jakim stopniu praktyki nauczyty Pan/Pani samodzielnos¢ i odpowiedzialno$é podczas
wykonywania pracy?

1 | 2 | 3 | 4 | 5

O BINEATZ...o et e st et e s et es s s e essss et e seesesessses s ses s

8. W jakim stopniu praktyki rozwinety Pan/Pani umiejetnos¢ skutecznego komunikowania sie w

sytuacjach zawodowych i pracy w zespole?

| L | 2 | 3 | 4 | 5

[ Q0T 1= 111 ] 70O OO

9. W jakim stopniu praktyki rozwinety Pan/Pani umiejetnosci organizacji pracy
wtasnej/zarzadzania czasem?

| 1 | 2 | 3 4 5
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KOMMIBINEAIZ.c...ceeee e s st

10. W jakim stopniu praktyki rozwinety Pan/Pani umiejetno$é skutecznego rozwigzywania
ztozonych probleméw napotkanych w pracy zawodowej?

| 1 | 2 | 3 | 4 5

[T 41101 1= 20O

11. Czy praktyki umozliwity petng realizacje ich ztozonego programu?

| 1 | 2 | 3 | 4 5

[T 41101 = 20O OO

W jakim sektorze dziata podmiot, w ktorym odbyt Pan/Pani praktyki

| 1 | 2 | 3 | 4 5

Q0T 1= 0111 720 OO OO
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